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Na podstawie art. 11a ust. 1 iart. 11f ustawy z'dnia 10 kwietriia 2003 r. 0 szczegblnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresi g publicznych (Dz. U. z 2023 r.,
poz. 162 ze zm.) — dale] zrid, oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2023 r., poz. 775 ze zm.) — dalej Kpa,
po rozpatrzeniu wniosku ztozonego w dniu 24 sierpnia 2023 r., zmienionego W dniu 9 listopada
2023 r. oraz w dniu 12 lutego 2024 r., inwestora: Zarzadu Wojewodztwa Mazowieckiego,
ul. Jagiellonska 26, 03-719 Warszawa, reprezentowanego przez Mazowiecki Zarzad Drog
Wojewodzkich  w Warszawie, ul. Mazowiecka 14, 00-048 Warszawa, dziatajacy
przez pelnomocnika Pana Artura Wieczorka w sprawie wydania decyzji 0 zezwolenie
na realizacje inwestycji drogowej pn.: .Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 740 polegajaca
na rozbiorce istniejacego przepustu w km 224300 i budowa nowego obiektu inzynierskiego
wraz z przebudowa zjazdu i rozbudowa dojazdéw w niezbgdnym zakresie”,

zezwalam na realizacje¢ inwestycji drogowej, w tym zatwierdzam projekt
budowlany, oznaczony jako zalacznik nr 1 do niniejszej decyzji

dla inwestycji pn.: ,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr 740 polegajaca na rozbiorce
istniejacego przepustu w km 22+300 i budowa nowego obiektu inzynierskiego
z przebudowa zjazdu i rozbudows dojazdéw w niezbednym zakresie.”

Dzialki usytuowania obiektu: inwestycja zlokalizowana jest na terenie gminy Przytyk, powiat
radomski, woj. mazowieckie.

- numer dziatki w istniejacym pasie drogowym:
obreb 0040 Wrzeszczow — dziatka o nr ew.: 310,

- numery dzialek w projektowanym pasie drogowym (tlustym drukiem - numery dziatek
przeznaczone do przejecia pod inwestycje, przechodzace na rzecz whasciwej jednostki
samorzadu terytorialnego, w nawiasie numery dziatek po podziale):

obreb 0040 Wrzeszczow — dziatki o nr ew.: 665/1 (665/3, 665/4), 664 (664/1, 664/2), 648/2
(648/3, 648/4), 646 (646/1, 646/2).

- numer dziatki podlegajacej ograniczeniu W korzystaniu niewchodzacej W sktad
projektowanego pasa drogowego przeznaczonej pod budowe lub przebudowe urzadzen
wodnych lub urzadzen melioracji wodnych szczegbtowych:

obreb 0040 Wrzeszczow — dziatka o nr ew.: 647/2.

Mazowiecki Urzad Wojewodzki w Warszawie
00-950 Warszawa, Plac Bankowy 3/5. tel.: (+48) 22 695 69 95 Elektroniczna Skrzynka Podawcza ePUAP: /t6j41jd68r/skrytka
www_gov.pl/web/uw-mazowiecki
Administratorem danych osobowych jest Wojewoda Mazowiecki. Dane przetwarzane sa W celu realizacji czynnosci urzgdowych. Masz prawo do dostepu,
sprostowania, ograniczenia przetwarzania danych. Wigcej informacji znajdziesz na stronie www.gov.pl/web/uw-mazowiecki w zakladce ochrona danych
osobowych.



Zatwierdzam na potrzeby ww. inwestycji podzial nieruchomosci:

Neew, duiali |7 < dziadki po
Nr ew po podziale padzinle
; Obreb/numer i e y pozostajacej
Lp. Gmina dzialki przed | przechodzacej
obrebu dzial d przy
podzialem po
fiwesivos dotychczasowym
nwestycje wlascicielu
i 665/1 665/3 665/4
2. Shreh 5030 664 664/1 664/2
. r
Gmir Przytyk WrzZszczéw
3. 648/2 648/3 648/4
4. 646 646/1 646/2

Mapy zatwierdzajace projekt podzialu nieruchomosci, jako zalacznik nr 2
stanowig integralng cze$¢ niniejszej decyzji. Ww. pogrubione numery dzialek stanowia
oznaczenie czeSci nieruchomosci, wedlug katastru nieruchomosci, ktére w zaleznosci
od wskazania w powyzszych tabelach staja si¢ wlasnoscia jednostki samorzadu
terytorialnego.

Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe
do dokonania wpiséw w ksiedze wieczystej i katastrze nieruchomosci — art. 12 ust. 3 ustawy
zdnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji
w zakresie drog publicznych.

Jednoczesnie informuje sie. ze w_przypadku., w _ktorym dotychczasowy wiasciciel
lub uzytkownik wieczysty nieruchomosci objetej decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycii
drogowej odpowiednio wyda te nieruchomos¢ lub wyda nieruchomosé i oprézni lokal oraz inne
pomieszczenia niezwlocznie, lecz nie pozniej niz w terminie 30 dni od dnia w ktérym decyzja
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stala sie ostateczna — wysoko$¢ odszkodowania
powieksza sie o kwote 5% wartosci nieruchomos$ci lub wartosci prawa uzytkowania

wieczystego.




Ustalam obowigzek dokonania budowy lub przebudowy urzadzen wodnych
lub urzadzen melioracji wodnych szczegélowych i zezwalam na wykonanie powyzszego
obowiazku na ponizszej nieruchomosci:

Lp. Gmina Obreb Nr dzialki Rodzaj/zakres robot
budowa lub przebudowa
urzadzen wodnych lub urzadzen
melioracji wodnych
Obreb 0040 647/2 szczegdtowych (zakres

Wrzeszczéw projektowanych prac:
umocnienie dna rowu

materacami gabionowymi
i ptytami azurowymi)

1. | Gmina Przytyk

Dziatka przeznaczona pod budowe lub przebudowe urzadzen wodnych lub urzadzen
melioracji wodnych szczegétowych, nie wehodzi w sktad projektowanego pasa drogowego,
jednakze przedmiotowg decyzja ograniczam sposéb korzystania z ww. nieruchomosci
na obszarze oznaczonym w projekcie zagospodarowania terenu stanowigcym czgs¢ projektu
budowlanego oznaczonych linig przerywana koloru zielonego.

Zamierzenie inwestycyjne odzwierciedla projekt budowlany sporzadzony zgodnie
z wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 11 wrzesnia 2020 r.
w sprawie szczegotowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz. U z 2022 r., poz. 1679
ze zm.);

autorzy projektu:

- mgr inz. Piotr Materek, posiadajacy uprawnienia budowlane o nr ewid. KL-42/2001
w specjalnosci  konstrukcyjno-budowlanej; czlonek Swietokrzyskiej Okregowej Izby
Inzynieréw Budownictwa o nr ewid. SWK/B0O/0400/01;

- mgr inz. Jerzy Materek, posiadajacy uprawnienia budowlane o nr ewid. UAN-II-K-
8386/RA/117/84 w specjalnosci konstrukcyjno-inzynieryjnej w zakresie mostow; cztonek
Mazowieckiej Okrggowej Izby Inzynieréw Budownictwa o nr ewid. MAZ/BM/4198/01;

I. Ogolna charakterystyka inwestycji.

Przedmiotem inwestycji jest rozbudowa drogi wojewddzkiej nr 740 polegajaca
na rozbiodrce istniejgcego przepustu w km 22+300 i budowa nowego obiektu inzynierskiego
wraz z przebudowa zjazdu i rozbudowa dojazdéw w niezbednym zakresie.

Inwestycja znajduje si¢ w miejscowosci Wrzeszczdw, gmina Przytyk , powiat radomski,
wojewodztwo mazowieckie.

Przedmiotowa inwestycja nie zmienia w sposob znaczacy obecnego zagospodarowania.

Zakres inwestycji obejmuje rozbidrke istniejacego przepustu wraz z budowa
nowoprojektowanego oraz rozbudowa zjazdu i dojazdéw w wymaganym zakresie.

Przedsigwziecie ma na celu uzyskanie wymaganych parametréw technicznych obiektu
oraz zapewnienie dalszej bezpiecznej eksploatacji drogi.

Zrealizowanie projektu poprawi bezpieczenstwo ruchu i zmniejszy ryzyko powaznych
awarii w nastepstwie wypadkéw komunikacyjnych oraz zmniejszy si¢ negatywne
oddziatywanie na s$rodowisko poprzez skrocenie czasu przejazdu, poprawe klimatu
akustycznego i stanu aerosanitarnego.




Zakres zamierzenia budowlanego:

wykonanie nowej nawierzchni jezdni,

wykonanie poszerzenia drogi do projektowanej szerokosci,

wykonanie systemu odwodnienia drogi za pomoca przebudowy rowéw przydroznych,
budowa zjazdow,

budowa przepustu,

przebudowa przepustow.

II. Wymagania dotyczace powiazania drogi z innymi drogami publicznymi.

Droga na przedmiotowym odcinku trasy nie jest powiazana z innymi drogami
publicznymi.

W zakresie inwestycji w km 22+294,70 znajduje si¢ zjazd publiczny prowadzacy
na droge wewnetrzng.

Rozbudowywany odcinek drogi wojewoddzkiej nr 740 o nawierzchni asfaltowej
przebiega po istniejacym sledzie drogi biegnacej przez tereny niezabudowane oraz przez wody
ptynace. W prowadzonej ewidencji wod, urzadzen wodnych oraz zmeliorowanych gruntéw
Doptyw z Wrzeszczowa (nazwa wg MPHP) widnieje jako Potok od Wrzeszczowa, ktérego
konicowy regulowany odcinek w km 4+610 znajduje si¢ na granicy dziatek nr 363/1
(stanowiacej wody plynace) oraz nr 310 stanowiaca droge wojewddzka nr 740. Powyzej
km 4+610 w kierunku wschodnim w ewidencji znajduje si¢ row melioracyjny R-1 wykonany
w ramach zadania ,,Goszczewice-Wygnanow™.

Droga wojewo6dzka nr 740 taczy miejscowosé Wrzeszezow i Przytyk.

III.  Okreslenie linii rozgraniczajacych teren.

Ustalone decyzjg o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej linie stanowia: linie
rozgraniczajaca drogi — przedstawiono przerywana linia koloru fioletowego, odzwierciedlenie
powyzszych elementdw zostalo przedstawione na kopii mapy =zasadniczej do celow
projektowych w skali 1:500. Przedmiotowa mapa stanowi czg$¢ graficzng projektu
zagospodarowania terenu, zatwierdzonego niniejsza decyzja projektu budowlanego.

IV.  Oznaczenie nieruchomosci lub ich czesSci wedlug katastru nieruchomosci,
ktore staja si¢ wlasnoscia jednostki samorzadu terytorialnego.

Nieruchomosci wechodzace w projektowany pas drogowy, oznaczone wezesniej, jako:
w projektowanym pasie drogowym, do przejecia pod inwestycje (objete linig rozgraniczajaca
inwestycji), wskazane zgodnie z wnioskiem inwestora, przechodza z mocy prawa na rzecz
jednostki samorzadu terytorialnego (zgodnie z art. 12 ust. 4 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych)
zdniem, w ktorym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanie sig
ostateczna.

V. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkow
i dobr kultury wspélczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa.

Zarzad Wojewddztwa Mazowieckiego, pismem z dnia 28 wrzesnia 2022 r., znak: OTR-
UO-4340.419.2022.KW zaopiniowal pozytywnie przedmiotowa inwestycje.




Zarzad Powiatu Radomskiego, w ciggu 14 dni o dnia zwrdcenia si¢ przez zarzadce drogi
nie wydat opinii, co zgodnie z art. 11b ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych, traktuje si¢ jako
brak zastrzezen do wniosku.

Woéjt Gminy Przytyk, pismem z dnia 20 wrzesnia 2022 r., znak: D.7234.36.2022
pozytywnie zaopiniowal przedmiotowa inwestycje.

Mazowiecki Wojewodzki Konserwator Zabytkow pismem z dnia 12 pazdziernika
2022r., znak: DR.5183.311.2022.mk RPW/37262/2022 pozytywnie zaopiniowatl
przedmiotowg inwestycje.

Ponadto inwestor w przedtozonym wniosku o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej wskazal, ze pozostate opinie wskazane w art. 11d ust. 1 pkt 8 ustawy zrid nie byty
wymagane w zakresie przedmiotowej inwestycji.

Nastepnie, Dyrektor Zarzadu Zlewni w Radomiu Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie w dniu 6 kwietnia 2023 r., znak: WA.ZUZ.4.4210.345.2022.MW udzielit
Zarzadowi Wojewodztwa Mazowieckiego pozwolenia wodnoprawnego dla przedmiotowej
inwestycji.

Jednoczesnie Wojt Gminy Przytyk w pismie z dnia 11 stycznia 2022 r., znak: wskazal,
ze ww. inwestycja nie wymaga uzyskania decyzji sSrodowiskowe;j.

VI. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych intereséw oséb trzecich

Inwestycja powinna spelnia¢ wymagania obejmujace ochrong w szczegoélnosci przed:
1. pozbawieniem:
- dostepu do drogi publiczne,
- mozliwosci korzystania z urzadzen infrastruktury techniczne;j,
2. uciazliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zaktocenia elektryczne,
promieniowanie,
3. zanieczyszczeniami powietrza, wody i gleby.
Obiekty i urzadzenia w pasie drogowym, przeznaczone dla uczestnikéw ruchu, powinny
zapewniaé bezpieczenstwo ich uzytkowania, w tym réwniez przez osoby niepetnosprawne.
Nalezy uwzgledni¢ wszelkie warunki i normy wynikajace z obowiazujacego prawa
budowlanego, ze szczegélnym uwzglednieniem art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane.

VII. Termin wydania nieruchomosci

Dziatajac na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych okreslam termin
wydania nieruchomosci lub wydania nieruchomosci i opréznienia lokali oraz innych
pomieszczen na 120 dzien od dnia, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowe;j stanie si¢ ostateczna.

VIII. Szczegélne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robot
budowlanych

e nalezy przestrzega¢ wymogéw i uwag instytucji uzgadniajacych i opiniujacych projekt
budowlany,

e nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo ludzi i mienia przy wykonywaniu robot budowlanych,

e nalezy zabezpieczy¢ interesy 0sob trzecich przy wykonywaniu robét budowlanych,




e nalezy zachowa¢ warunki wynikajace z decyzji Dyrektora Zarzadu Zlewni w Radomiu
Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie z dnia 6 kwietnia 2023 r., znak:
WA.ZUZ.4.4210.345.2022.MW udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego,

e inwestor jest zobowigzany zorganizowa¢ proces budowlany przez zapewnienie wykonania
i odbioru rob6t budowlanych przez osoby o odpowiednich kwalifikacjach zawodowych,

e obiekty podlegajg geodezyjnemu wyznaczeniu w terenie, a po ich wykonaniu inwentaryzacji
powykonawczej,

e do gruntéw rolnych i lesnych objetych decyzjami o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej nie stosuje si¢ przepisow o ochronie gruntéw rolnych i lesnych,

e do usuwania drzew i krzewdw znajdujacych si¢ na nieruchomosciach objetych decyzja
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, z wyjatkiem drzew i krzewow usuwanych
z nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkow, nie stosuje sie przepisdw o ochronie
przyrody w zakresie obowiazku uzyskiwania zezwolen na ich usunigcie oraz optat z tym
zwigzanych, zgodnie z art. 21 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,

e po zakonczeniu robét budowlanych teren budowy nalezy uporzadkowac,

IX.  Okreslenie czasu uzytkowania tymeczasowych obiektéow budowlanych

Obiekty przeznaczone do czasowego uzytkowania w trakcie realizacji robot
budowlanych, potozone na terenie budowy oraz ustawione w zwiazku z ich realizacja nalezy
usung¢ przed zamierzonym terminem przystapienia do uzytkowania obiektu.

X. Okreslenie terminéw rozbiorki istniejacych obiektow budowlanych
nie przewidzianych do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektow
budowlanych

Obiekty przeznaczone do rozbidrki nalezy usuna¢ przed zakonczeniem prac
budowlanych objetych niniejsza decyzja.

XI.  Szczego6lowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie

Inwestor ma obowiazek ustanowienia inspektoréw nadzoru inwestorskiego, zgodnie
z ustaleniami § 2 ust. 1 pkt 15 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r.
w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktérych realizacji jest wymagane
ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. z 2001 r., Nr 138, poz. 1554 ze zm.)
i ich funkcje powierzy¢ osobom uprawnionym.

Kierownik budowy jest obowiazany prowadzi¢ dziennik budowy Iub rozbiorki
oraz umiesci¢ na budowie lub na rozbieranym obiekcie, w widocznym miejscu, tablice
informacyjng oraz ogloszenie zawierajace dane dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony
zdrowia.

Zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegélnych zasadach
przygotowania irealizacji inwestycji w zakresie drdég publicznych, stanowigcym, ze:
.»1. Do oddawania do uzytkowania drogi stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane”, inwestor jest zobowiazany przed przystapieniem do uzytkowania uzyskaé
ostateczng decyzj¢ o pozwoleniu na uzytkowanie na zasadach i w trybie przepiséw ustawy
Prawo budowlane.




UZASADNIENIE

W dniu 24 sierpnia 2023 r., zlozono w tutejszym organie wniosek inwestora: Zarzadu
Wojewodztwa Mazowieckiego, ul. Jagiellonska 26, 03-719 Warszawa, reprezentowanego
przez Mazowiecki Zarzad Drég Wojewddzkich w Warszawie, ul. Mazowiecka 14, 00-048
Warszawa, dziatajacego poprzez pelnomocnika — Pana Artura Wieczorka w sprawie wydania
decyzji o zezwolenie na realizacje inwestycji drogowej pn.: ,.Rozbudowa drogi wojewodzkiej
nr 740 polegajaca na rozbidrce istniejacego przepustu w km 22+300 i budowa nowego obiektu
inzynierskiego wraz z przebudowa zjazdu i rozbudowa dojazdéw w niezbednym zakresie™.
Whniosek zostal zmieniony w dniu 9 listopada 2023 r. oraz w dniu 12 lutego 2024 r.,
po wezwaniu organu.

Po dokonaniu sprawdzenia kompletnosci wniosku pod wzgledem formalnym, zgodnie
z art. 11d ust. 1 ustawy zrid, na podstawie art. 11d ust. 5 ww. ustawy wojewoda zawiadomit
strony 0 wszczeciu postepowania w sprawie wydania dla ww. inwestycji decyzji o zezwoleniu
na realizacjg¢ inwestycji drogowej. Zawiadomienie wystano wnioskodawcy, wiascicielom
1 uzytkownikom wieczystym nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie tej decyzji na adres
wskazany w katastrze nieruchomosci. Pozostale strony zawiadomiono w drodze obwieszczen,
odpowiednio w Mazowieckim Urzedzie Wojewodzkim w Warszawie, w urzgdzie gminy
wlasciwym ze wzgledu na przebieg inwestycji tj. Urzgdzie Gminy w Przytyku oraz na stronie
internetowej wymienionych urzedoéw, a takze w prasie lokalnej tj. ,,Echo Dnia”. Doreczenie
zawiadomienia na adres wskazany w katastrze nieruchomosci uznaje si¢ za skuteczne.
W zawiadomieniach organ wskazal miejsce, w ktérym strony moga zapoznaé sig
z dokumentacja oraz sklada¢ ewentualne uwagi i wnioski.

Zgodnie z art. 11 d ust. 1 pkt. 1 ustawy zrid to inwestor we wniosku o wydanie decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej decyduje o przebiegu drogi oraz wielkosci
terenu niezbednego dla obiektow budowlanych, zataczajac mapy przedstawiajace
proponowany przebieg drogi oraz mapy zawierajace projekty podziatéw nieruchomosci. Organ
wydajacy decyzje moze dziala¢ tylko w granicach tego wniosku nie majac mozliwosci
ingerowania w lokalizacje inwestycji, a wigc i w przebieg linii podzialu nieruchomosci,
zaproponowany przez wnioskodawce. Ocenie dokonanej przez organ pierwszej instancji moze
jedynie podlega¢ zgodnos¢ z prawem planowanego przedsigwzigcia, w szczegdlnosci
spetnienie warunkéw zawartych w przepisach ustawy zrid, bowiem stosownie do przepisu
art. 11e ww. ustawy zrid nie mozna uzaleznia¢ zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowe;j
od spelnienia $wiadczen lub warunkéw nieprzewidzianych obowigzujacymi przepisami
(wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. akt II OSK
432/13, opubl. Centralna Baza Orzeczen Sadéw Administracyjnych). Inwestor jest zatem
kreatorem miejsca, sposobu i ksztaltu realizacji inwestycji, natomiast organ orzekajacy
wyznacza dopuszczalne prawem granice tej kreacji, poprzez dokonywanie oceny prawne;j,
konczacej sie aktem wladztwa publicznego, zakreslajacego te granice. Zadaniem organu jest
bowiem sprawdzenie, czy wyznaczone przez wnioskodawce linie rozgraniczajace pas drogowy
oraz zaproponowane rozwigzania techniczne odpowiadaja woli ustawodawcy wyrazonej
w innych regulacjach prawnych, majacych znaczenie dla wydania decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowe;j.

Natomiast, zgodnie @z  powszechnie przyjmowanym w  orzecznictwie
sadowoadministracyjnym pogladem dotyczacym przedmiotowej materii (vide: wyroki
Naczelnego Sadu Administracyjnego z dnia 1 marca 2016 r., sygn. akt I OSK 2334/15, z dnia
1 kwietnia 2015 r., sygn. akt Il OSK 106/15, z dnia 24 lutego 2015 r., sygn. akt II OSK 3221/14,
z dnia 2 kwietnia 2014 r., sygn. akt II OSK 2621/12, z dnia 28 lutego 2012 r., sygn. akt Il OSK
93/14, z dnia 26 lipca 2013 r., sygn. akt Il OSK 762/13, z dnia 17 kwietnia 2013 r., sygn. akt II
OSK 432/13, z dnia 18 listopada 2010 r., sygn. akt II OSK 1968/10, z dnia 20 stycznia 2010 r.,




sygn. akt IT OSK 2416/10, oraz wyroki Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie

z dnia 10 czerwca 2015 r., sygn. akt VII Sa/Wa 585/15), organ wiasciwy do wydania decyzji

o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej nie jest upowazniony do korygowania

rozwigzan przyjetych we wniosku o wydanie ww. decyzji. To inwestor samodzielnie dokonuje

wyboru najbardziej korzystnych rozwiazan lokalizacyjnych i nastepnie techniczno-
wykonawczych inwestycji, majac na uwadze spowodowanie jak najmniejszych ucigzliwosci
dla wiascicieli nieruchomosci.

W trakcie prowadzonego postepowania, zainteresowane strony postepowania
nie skorzystaly z mozliwosci zapoznania si¢ z aktami sprawy i nie wniosly zadnych uwag
odnosnie przedmiotowej inwestycji.

Nastepnie, Wojewoda Mazowiecki dokonat sprawdzenia:

1. zgodnosci projektu budowlanego z wymaganiami ochrony srodowiska,

2. zgodnosci projektu zagospodarowania terenu z przepisami w tym techniczno-budowlanymi,

3. kompletnosci projektu budowlanego i posiadania wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen
i sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia,

4. wykonania i sprawdzenia projektu przez osoby posiadajace wymagane uprawnienia
budowlane i legitymujace si¢ aktualnymi na dzien opracowania i sprawdzenia projektu
zaswiadczeniami.

W zwigzku z brakami w projekcie budowlanym, postanowieniem Nr 1433/SAAB/2023
z dnia 27 listopada 2023 r., znak: WIR-1.7820.2.4.2023.AW, Wojewoda Mazowiecki natozyt
na inwestora obowiagzek uzupetnienia nieprawidtowosci i brakéw w dokumentacji projektowej
w terminie 60 dni od dnia odebrania postanowienia.

Nastepnie w dniu 9 stycznia 2024 r. pelnomocnik inwestora wypozyczyt trzy
egzemplarze projektu budowlanego, celem dokonania uzupetnien.

W dniu 31 stycznia 2024 r. ztlozono w tutejszym organie poprawione trzy egzemplarze
projektu budowlanego.

Ponadto w dniu 12 lutego 2024 r. wptyneto pismo petnomocnika inwestora, w ktérym
przediozono korekte wniosku o zezwolenie na realizacj¢ inwestycji drogowej, stanowigce
odpowiedZ na wezwanie organu z dnia 22 listopada 2023 r.

Po dokonaniu analizy przedmiotowego wniosku, zalaczonych opinii i uzgodnien
oraz zakresu planowanej inwestycji, tutejszy organ stwierdzil, iz przediozony projekt
budowlany spetnia wszystkie wymagania.

Projekt zostal wykonany i sprawdzony przez osoby speklniajace warunki, o ktérych
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane. Stosownie do tresci art. 20 ust. 4 tej ustawy,
do projektu dofaczono oswiadczenia projektantéw i sprawdzajgcych o sporzadzeniu projektu
zgodnie z obowiazujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy techniczne;j.

Nalezy przy tym wyjasni¢, iz zgodnie z trescig art. 11 i ust. 1 ustawy zrid w sprawach
dotyczacych zezwolenia na realizacj¢ inwestycji drogowej nieuregulowanych w ustawie zrid
stosuje si¢ odpowiednio przepisy ustawy Prawo budowlane. Jak wynika natomiast z tresci
art. 35 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, w razie spelnienia wymagan okreslonych w art. 35
ust. 1 oraz art. 32 ust. 4, wlasciwy organ nie moze odméwié¢ wydania decyzji o pozwoleniu
na budoweg. Wynika z powyzszego, ze decyzja o pozwoleniu na budowe nie ma charakteru
uznaniowego i w razie spetnienia przez inwestora wymagan okreslonych w przepisach prawa
budowlanego organ architektoniczno-budowlany jest zobligowany zezwoli¢ na realizacje
inwestycji drogowej (stosownie do wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 27 stycznia 2011 r., sygn. akt VII SA/Wa 1955/10 oraz z dnia 4 grudnia
2013 r., sygn. akt VII SA/Wa 1583/13).

W toku prowadzonego postgpowania administracyjnego organ I instancji zebrat
i szczegblowo przeanalizowat zgromadzony materiat dowodowy, majac na celu ustalenie stanu
faktycznego sprawy. Cate postgpowanie administracyjne zakoriczone przedmiotowa decyzja




wojewoda prowadzit zgodnie z obowiazujacymi przepisami ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych.

W toku postepowania dokonano sprawdzen wniosku pod wzgledem formalno-prawnym
oraz materialno-prawnym. W tym zakresie stwierdzono speinienie przez wnioskodawce
ustawowych obowiazkoéw. Wojewoda przed wydaniem decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej dokonal stosownych sprawdzen oraz spetnit inne obowiazki natozone
naorgan w przepisach prawa powszechnie obowiazujacego w tym zapewnil stronom
postepowania czynny udziat.

Ponadto nalezy wskaza¢, iz zgodnie z art. 11i ust. 2 ustawy o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej, nie obowiazuja przepisy ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym.

Wojewoda dorgcza decyzje o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
wnioskodawcy oraz zawiadamia o jej wydaniu pozostale strony w drodze obwieszczen,
odpowiednio w urzedzie wojewddzkim oraz w urzedach gmin wiasciwych ze wzgledu
na przebieg drogi, na stronach internetowych tych gmin, a takze w prasie lokalnej. Ponadto
wysyta zawiadomienie o wydaniu decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
dotychczasowemu wilascicielowi lub uzytkownikowi wieczystemu na adres wskazany
w katastrze nieruchomosci — art. 11f ust. 3 cytowanej wyzej ustawy.

Wobec niestwierdzenia naruszen w tym zakresie, orzeczono jak w sentencji.

Od niniejszej decyzji przysluguje stronom prawo wniesienia odwolania
do Ministra Rozwoju i Technologii, za posrednictwem organu, ktéry wydal niniejsza
decyzje, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.

Z dniem doreczenia Wojewodzie Mazowieckiemu™o$wiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwolania przez ostatnig z/e( stron postepowania, decyzja staje si¢

ostateczna i prawomocna.
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—— frastrukturyi Rolnichwa

Zalaczniki: R e ’f | //

Zatacznik nr 1 — projekt budowlany \

Zatacznik nr 2 — mapy zatwierdzajace podziahnieruchomosci
trzymuja:

an Artur Wieczorek — pelnomocnik inwestora (+ zatacznik nr 1 i 2)
2. aa. (+ zatagcznik nr 1 i 2)

Pozostale strony postgpowania zawiadamia si¢, w drodze obwieszczen w urzedzie
wojewodzkim oraz w urzedach gmin wihasciwych ze wzgledu na przebieg drogi, na stronach
internetowych tych gmin, a takze w prasie lokalnej. Ponadto zawiadomienie o wydaniu
przedmiotowej decyzji wysyla sie dotychczasowym wiascicielom lub uzytkownikom
wieczystym na adres wskazany w katastrze nieruchomosci.




Do wiadomosci:
1. Wydziat Skarbu Panstwa i Nieruchomosci w miejscu (+zatgcznik nr 2)
2. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego (+zatgcznik nr 1).

ponadto zostang przekazane ostateczne decyzje ponizszym organom:

1. Wydziat Skarbu Panstwa i Nieruchomosci w miejscu

2. Starosta Radomski — ewidencja gruntéw (za posrednictwem inwestora)

3. Sad Rejonowy w Radomiu — Wydzial Ksiag Wieczystych (za posrednictwem inwestora)
4. Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego w Warszawie
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