Z2P.271.7.8.4.2025 Bierun, dnia 11 marca 2025r.

UCZESTNICY POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania nr ZP.271.7.2025 - ,Usuwanie i zagospodarowanie odpadéw
niebezpiecznych”.

Informuije, ze:
1) Do tresci SWZ wptynety pytania. Ponizej podaje tres¢ pytan oraz odpowiedzi Zamawiajgcego.

Pytanie nr 1:
Wnosimy o zmiane warunku zamdwienia wskazanego w SWZ zwigzanego z wymaganymi kodami

odpadéw, ktére wykonawca musi posiada¢ w swojej decyzji. Wnosimy, aby zamawiajacy usunat kod
150202*, ktory jest jednym z koddw jaki musi posiadaé wykonawca. WW. kod eliminuje z udziatu
wykonawcéw posiadajacych instalacje odzysku odpadéw i umozliwia wziecie udziatu tylko
wykonawcom posiadajgcym instalacje unieszkodliwienia co jest sprzeczne w innym warunku
zamowienia, ktéry dopuszcza proces odzysku. Przyktadem zamawiajgcych, ktérzy usuneli z
pierwotnych warunkow inny kod z grupy 15 jest m.in. Gmina Dobrcz (tozsame zamdwienia na ilo$¢ 60
Mg), Urzad Marszatkowski Wojewddztwa tdédzkiego, ktéoremu na mocy wyroku KIO nakazano zmiane i
usuniecie warunku tego kodu (zamowienie na ilos¢ min. 4000Mg). Powyzej wskazane przyktady
postepowania Zamawiajgcego oraz wyroku kio wskazujg, ze ten kod nie moze by¢ warunkiem jezeli
zamawiajgcy dopuszcza odzysk i powinien by¢ usuniety poniewaz tyczy opakowan , w ktérych znajduja
sie odpady, a nie samych odpaddw.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia warunku zamdwienia wskazanego w pkt IV 2.2 Specyfikacji Warunkéw
Zamowienia (SWZ). Kody odpadow wymienione w rozdz. Il ust. 5 OPZ sq wigZqgce dla wykonawcdw.
Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze nie zastrzegt obowigzku osobistego wykonania przez
Wykonawce kluczowych zadarn dotyczgcych zamdwienia wobec czego postanowienia SWZ nie
pozbawiajq go mozliwosci skorzystania z instytucji udostepnienia potencjatu, o ktérej mowa w art. 118
i nast. ustawy Prawo zamdwien publicznych lub ubiegania sie o zamdwienie podmiotow wystepujgcych
wspdlinie (np.konsorcjum) uregulowane m.in. w art. 58 Prawo zamdwien publicznych .

W realizacji przedmiotowego zadania moze zatem wzig¢ udziat podwykonawca a udostepnienie przez
niego potencjatu wywofa skutek w postaci spetnienia przez Wykonawce warunku udziatu w
postepowaniu.

Pytanie nr 2:
Zamawiajgcy w Zat. Nr 7 do SWZ (OPZ) w pkt. 6 - opisie porzuconych odpadéw przedstawit informacje:

»Zgodnie z opinig biegtego przedmiotowe odpady sg niebezpieczne i zawierajg substancje tatwopalne,
rakotwércze, szkodliwe na rozrodczosé, toksyczne na narzady docelowe oraz srodowisko naturalne.
Zgodnie z przeprowadzong analizg fizykochemiczng, oceng makroskopowa oraz doswiadczeniem
biegtego z zakresu fizykochemii, toksykologii sSrodowiskowej, ochrony srodowiska i chemii odpadow
ujawnionym odpadom niebezpiecznym przypisano prawdopodobne kody odpaddéw: 080111%,
080113*, 080117*, 080121*, 140603*, 150202*”. Zgodnie z powyzszym przytoczone kody sg kodami
prawdopodobnymi, ale nie jednoznacznymi dla odpaddéw wymienionych w zamodwieniu. Oznacza to,
Ze zamawiajacy uznat je jako wymadg udziatu w postepowaniu na odstawie prawdopodobienstwa, a nie



na podstawie szczegétowej informacji i pewnosci do jakich kodéow odpaddw naleig te odpady.
Zamawiajgcy okreslajac jako wymdg kod 150202* naruszyt zasade rownego traktowania i uczciwej
konkurencji. Warunek kodu 150202* mogg spetniaé jedynie spalarnie odpaddw niebezpiecznych, a nie
procesy odzysku i recyklingu. Dlatego mimo, to ze zamawiajgcy dopuscit proces odzysku, uniemozliwit
dojscie do realizacji zaméwienia podmiotom prowadzgcym odzysk ze wzgledu na wskazanie kodu z
grupy 15 jako warunek udzielenia zamdwienia. Wnosimy, aby zamawiajgcy usunat z warunkéw kod
150202* lub jako warunek wyznaczyt kody odpaddéw: 160305* i 168101*, ktére odnoszg sie do
odpaddéw niebezpiecznych zgromadzonych na nielegalnych sktadowiskach. Takie kody stosowane byty
w zamodwieniach na zagospodarowanie nielegalnych odpaddw znajdujgcych sie na sktadowiskach m.in.
w: Mystowicach, Bytomiu, Czestochowie, Radomiu, Gminie Strumier, Gminie Chyndéw, Zorach,
Dabrowie Gdrniczej, Gminie Rybno, a takze w trwajgcym postepowaniu przetargowym prowadzonym
przez Gmine Dobrcz. Przytoczy¢ nalezy, ze w najwiekszym do tej pory zamdwieniu publicznym na
zagospodarowanie odpaddéw nielegalnie sktadowanych w m. Rogowiec Zamawiajacy rdéwniez
wyznaczyt kody z grupy 15 i zostato to podwazone przez Wykonawcdéw. Sprawa po trafieniu do KIO
(Sygn. Akt: KIO 3102/24)zostata rozstrzygnieta na korzy$¢ Wykonawcdw — KIO nakazata
Zamawiajgcemu zmiane zapisOw i pozostawienie kodéw 160305* oraz 168101* jako warunku udziatu
w postepowaniu co rowniez jest dowodem na to, ze kio rowniez postrzega te 2 kody jako kody
odpowiadajgce tego typu odpadom.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia warunku zamdwienia wskazanego w pkt IV 2.2 Specyfikacji Warunkow
Zamowienia (SWZ). Kody odpadéw wymienione w rozdz. Ill ust. 5 OPZ sq wiqgzqgce dla wykonawcow
i Zamawiajgcy nie dopuszcza klasyfikacji wszystkich odpaddow objetych zamdéwieniem pod kodami: 16
03 05* i 16 81 01*, gdyZ klasyfikacji odpadéw wskazanych w rozdz. Ill ust. 5 OPZ biegly sadowy z
zakresu Fizykochemii, Chemii Sadowej, Toksykologii i Ochrony Srodowiska dokonat na podstawie
pobranych do badan prob.

Jednoczesnie Zamawiajgcy wyjasnia, ze przytoczony w pytaniu wyrok KIO nie jest adekwatny do
zapisow SWZ wskazanych przez Zamawiajgcego.

Zamawiajgcy nie zastrzegt obowiqzku osobistego wykonania przez Wykonawce kluczowych zadan
dotyczgcych zamdwienia, wobec czego postanowienia SWZ nie pozbawiajg go mozliwosci skorzystania
z instytucji udostepnienia potencjatu, o ktérej mowa w art. 118 i nast. ustawy Prawo zamdwien
publicznych lub ubiegania sie o zamdwienie podmiotdw wystepujgcych wspdlnie (np.konsorcjum)
uregulowane m.in. w art. 58 Prawo zamowien publicznych .

W realizacji przedmiotowego zadania moze zatem wzig¢ udziat podwykonawca a udostepnienie przez
niego potencjatu wywota skutek w postaci spetnienia przez Wykonawce warunku udziatu w
postepowaniu.

2) Przekazane w pismie informacje nalezy uwzgledni¢ przy sporzadzeniu oferty.

Przewodniczaca komisji przetargowej
/-/
Agnieszka Sklorz
Naczelnik Wydziatu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Odpadami



